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Boris Eldagsen fiihlt der Kinstlichen
Intelligenz in der Welt der Fotografie
und Kunst tagtdglich den Puls. Er ist
ganz dicht dran an den aktuellsten
Entwicklungen von KI-Programmen wie
DALL-E 2 und Stable Diffusion, die fast
im Wochenrhythmus beeindruckende
Fortschritte machen. Welche Ergebnisse
liefern diese Programme, wie sehen die
potentiellen Folgen fiir die Gesellschaft
insgesamt wie auch fiir die fotografie-
affinen Berufe aus. Berufsfotografen,
llustratoren und Kiinstler werden sich
dem stellen missen. Welche Potentiale
bietet Kl in kreativer Hinsicht? Boris
Eldagsen testet die Grenzen und
Moglichkeiten der neuen Programme
aus, baut sie in seinen eigenen kiinst-
lerischen Prozess ein. Er fotografiert
nicht, um abzubilden, sondern schafft
seine Kunst auf der Grundlage von
Visualisierungen des Unterbewussten.
Das ist spannend zu sehen und es bleibt
spannend zu verfolgen, wie er kiinftig
kiinstliche Intelligenz in der Entwicklung
seiner eigenen Kunst verwenden wird.
Ein Blick auf seine Website lohnt sich.

Das Interview wurde am 5. Oktober
2022 gefihrt. Unbedingt ansehen
(https://www.eldagsen.com/)

Christoph Linzbach: Du hast dich in
letzter Zeit mit DALL-E 2 beschiftigt und
in einem Interview die negativen gesell-
schaftlichen Folgen angedeutet, die aus
der Anwendung kiinstlicher Intelligenz
zur Erzeugung fotorealistischer Bilder
resultieren. Kannst du das noch kon-
kreter beschreiben? Es wird doch heute
schon in der Fotografie und im Film
manipuliert was das Zeug hélt. Was geht
denn da noch?

Boris Eldagsen: Der grolse Unterschied
ist zweifach. Er liegt einmal in der
Handhabung. Es ist heute kinderleicht

mit ein paar Klicks ein Bild des Papstes
in einer Striptease-Bar zu produzie-
ren. Das kann ein 8jdhriger wie ein
88jahriger. Natiirlich kann man das mit
Photoshop auch herstellen, du brauchst
aber dann sehr viel Bildmaterial der
gleichen Qualitdt, du brauchst hand-
werkliches Konnen mit Photoshop,
um ein Bild zusammenzubauen. Mit
Kl-generierten Bildern kannst du das
Uber eine Texteingabe machen. Du
beschreibst, dass du den Papst an die-
sem Ort haben mdchtest und was er
dort macht. Im Hintergrund haben wir
drei Leute auf der Blhne, rotes Licht,
eine Kerze auf dem Tisch. Du kannst
detailliert alles beschreiben, was du
willst. Oder es ganz einfach machen,
und schreiben: Person Y an einem Ort
X. Der Lange der Beschreibung ist kein
Ende gesetzt. Du kannst sagen: Ich
mochte, dass das Bild fotografiert ist von
der Kameramarke X mit einer hestimm-
ten Blende. Es soll das Objektiv Z sein,
der Lichteinfall kommt von rechts oben
und gleichzeitig kommt ein aufhellender
Blitz von vorne. Und dann kriegst du
ein entsprechendes Ergebnis. Diese
grolben KI-Engines haben ja Millionen
von Bildmaterial verarbeitet und verwer-
tet, um daraus zu lernen.

Die Entwicklung der kiinstlichen
Intelligenz, ist ein Lernprozess, der selb-
standig ablduft, sich immer mehr ver-
bessert und immer tiefer geht. Jeder User
der Dall-E 2 benutzt, der trainiert wei-
ter die KI.

Die Plattformen sind recht vage dar-
ber, welche Bilder zum Training verwen-
det wurden. Man kann mit so genann-
ten Crawlers alles im Internet finden und
auswerten. Die Kl wird dann trainiert an
dem Bildschatz, der online zu finden ist
bzw. der gecrawltundeingespeistwurde.
Das Internet ist ein Bildgedachtnis der
menschlichen Kulturen. Und eine
Maschine, die daraus selbststandig
lernt, wie Perspektive, wie Lichteinfall
geht, wie Bildkomposition geht und die
dann von den Meistern lernt und dieses
Wissen auf neue Inhalte anwenden kann,
innerhalb von Sekunden. Das ist beein-
druckend. So gut zu sein, so schnell zu
sein und so einfach zu bedienen, das
gab es vorher nicht. Diese Kombination
ist neu und ein Entwicklungssprung der

im letzten Jahr erfolgt ist. Und diess
Entwicklung wird weiter gehen.

Ich denke Kl-generierte Bilder sind e8
Quantensprung, weil diese Techn
viele kreative Berufe ersetzen kann. Dig
Ironie des Ganzen ist, das sie desweges
viele Berufe ersetzen kann, weil sie vos
dem gelernt hat, was diese Mensches
produziert haben. Und deshalb auch
Bilder produzieren kann, die vergleics
bar sind mit dem was Menschen procd
zieren konnen.

Ein Beispiel aus der Praxis: Ich hats
vor 3 Jahren eine Anfrage vom »ZEf
Verbrechen«-Magazin. Es ging um e’
Coverfoto. Die haben mir einen Moog
(Begriff aus der Produktfotografie: Bilg
das einen bestimmten vom Fotograies
gewiinschten Stimmungseindruck ves
mittelt) geschickt. Es ging um eine Fra
die stand im Dunklen, im Nebel au
der Stralbe, angeleuchtet von einen
Autoscheinwerfer. Die Bildredaktios
hat mir gesagt, »so etwas wollen wirs
Dann habe ich versucht, so ein dhs
liches Bild zu machen. Zwei Nach
lang. Und habe lhnen das Materia
geschickt. 1500 Euro haben Sie daid
bezahlt. Am Ende waren sie mit meins
Version nicht zufrieden, weil es nich
das war, was sie wollten.

Heutzutage kénnte man diesen Moo
einfach durch Dall-E 2 variieren la
sen, eine von den Varianten ne’
men, hitte keine Copyright-Problerns
und noch nicht einmal 10 Cent daid
bezahlt. Ich glaube, dass ist ein Schri
den Printmedien gehen werden — um
die Werbung. Ein Art Director kam
sich Bilder tberlegen wie einen ros
roten Pudel in einer Hundehitte au
Sushi. Und die Kl setzt das um. Fiir fa:
umsonst. Bisher gab die Agentur eine
Batzen Geld an einen Fotografen uni
sagte, damit besorgst du mir jetzt dej
rosaroten Pudel, eine Hundehiitte au
Sushi und einen Hundetrainer und &7
Studio und dann fotografiert du das un
am Ende sind damit auch die Rechs
am Bild und dein Aufwand und Spese
abgedeckt. Bis jetzt. Aber nun geht e
viel viel leichter und giinstiger.

Damit beriihren wir ein anderes grofse
Thema, das ist das Copyright. Kl erinne:
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mich an die Anfangszeit des Internets,
kurz vor 2000. Damals sagte man sich,
»es gibt da eine neue Technik. Ja wir
wissen noch nicht, was das flir negative
Konsequenzen haben kann. Wir wissen
noch nicht, welche juristischen und ethi-
schen Probleme dies mit sich bringen
kann. Aber es ist geil und wir machen
jetzt weiter.« Das Copyright Problem ist
momentan so geldst: Das mit DALL-E2
generierte Bild gehort DALL-E 2, aber
ich darf damit machen, was ich will.
Ich darf es verkaufen, an ein Magazin
fiir ein Titelbild. Ich darf daraus Kunst
machen, es auf dem Kunstmarkt ver-
kaufen. Ich darf es verschenken. Egal.
Da wird es noch einige juristische
Auseinandersetzungen geben, weil
dieses Bild generiert wurde mit einem
Bildmaterial, dass aus dem Internet
stammt - von echten Fotograf:innen und
Kiinsterler:innen, die dazu nie eingewil-
ligt haben. Es gab kein Opt-out. Keiner
weill, was benutzt wurde. Ich habe
bei meinen Experimenten mit Stable
Diffusion im Ergebnis oft noch einen
ganz schlecht verpixelten Stempel von
Getty Images Stock Photography gese-
hen. Das sind alles rechtliche Grauzonen
und Wild West. Wir werden sehen,
wohin sich das entwickelt.

[ch sehe auch einen grofen Bereich
der Anwendung in der Pornografie. Da
braucht man keine Modelle mehr. Keine
Studios. Man hat so viel Bildmaterial pro-
duziert, das verwendet werden kann
und alles andere kann man sich ertriu-
men. Du kannst dir iiberlegen, wie viele
Geschlechtsmerkmale, wie viele Hinde
und Flilke ein Korper haben soll und
was er machen soll. Und dann kannst
du das errechnen lassen. Bisher ist dies
jedoch nur mit Stable Diffusion méglich,
das als Open Source Kl seit 6 Wochen
am Start und meiner Meinung nach der
grofite Konkurrent ist fiir DALL-E 2 ist.
Es gibt kaum Zensur oder inhaltliche
Beschrankungen.

Ich habe in den letzten zweieinhalb
Monaten jeden Tag Bilder ber eine
KI' generiert. Fiir die 38-teilige Serie
HUNGER, die ich mit Stable Diffusion
gemacht habe, habe ich 2500 Bilder
generiert. Um ein Gefiihl dafir zu
bekommen, wie ich die K| benutze
und mit welchen Eingaben ich welche
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Ergebnisse bekomme. Was KI weg vom
reinen Vergniigen hin zu einer Kunst
oder einem Business bringen kann, ist
die Fahigkeit, in diese Technik ein kunst-
historisches oder fotografisch-tech-
nisches Wissen einzubringen, diese
Parameter in die Textsteuerung mit ein-
zugeben. Um damitauch die kiinstliche
Intelligenz in eine Richtung zu steuern,
die ohne dieses Spezialwissen nicht
moglich ware. [nsofern glaube ich, dass
es einen neuen Beruf geben wird. Der
Prompt-Whisperer (wortlich tibersetzt:
Textflusterer), der Texte vorgibt. Es gibt
bereits eine Plattform, auf der man sich
die Prompts kaufen kann. Weil am Ende
das gerenderte Bild von der Texteingabe
abhdngt und von der Vorstellungskraft
der Person, die es benutzt. Und derem
historischen und technischen Wissen.

Christoph Linzbach: Gerne wiirde ich
noch einmal auf den Ausgangspunkt
meiner Frage zurlickkommen. Du hast
die Konsequenzen fiir verschiedene
Berufsgruppen beschrieben. Du hast
dich auch mit dem Thema Manipulation
beschiftigt und den negativen
Konsequenzen flr Gesellschaft. Darauf
bist du jetzt noch nicht detaillierter ein-
gegangen. Vielleicht kannst du da noch
etwas nachlegen. Zuvor mochte ich aber
meine Frage noch ergdnzen. Sind nicht
auch positive gesellschaftliche Folgen
denkbar? Vielleicht in dem wir ganz
neue Methoden entwickeln, zwischen
Wabhrheit und Unwahrheit zu unter-
scheiden, zwischen was wirklich ist und
was nicht ist. Ist es denn so schlimm,
wenn wir den bislang unerschiitter-
lichen Glauben an den Realititsgehalt
von Fotografien weiter relativieren?

Boris Eldagsen: Ich glaube das hdngt
davon ab, wen du fragst. Das Szenario,
das ich jetzt sehe, ist dass man uns den
Restglauben an ein fotografisches Bild
als ein dokumentarisches Objekt, als ein
Beweis, der vor Gericht Bestand haben’
kann, austreiben wird. Eine Fotografie
kann von allen in alle Richtungen so
manipuliert werden, dass wir irgend-
wann keine Lust mehr haben, ihr zu
glauben, weil wir so oft auf die Nase
gefallen sind. Weil das mit zwei Klicks
ein 8jdhriger und ein 88jahriger machen
kann. Nicht nur die Trollarmeen von
irgendwelchen undemokratischen

Staaten. Manipulation ist so leicht wie
noch nie. Diese Bilder kdnnen durch
Social Media gejagt werden und dort
ein Erregungspotential entfalten. Das ist
ein Problem auf das Demokratien mei-
ner Meinung nach noch nicht vorberei-
tet sind. Weil wir und die Printmedien
immer noch an der Fotografie hingen als
Beweis. Das werden wir irgendwann auf-
geben mussen. Und es gibt vielleicht kei-
nen Ersatz dafiir. Momentan denke ich,
es wird vielleicht Gibergangsweise einen
Ersatz geben. Dann wird das Bewegtbild
die Rolle des Standbildes einnehmen,
weil es schwieriger mit einer KI zu gene-
rieren ist. Das wird jedoch auch nur
voriibergehend so sein. Sowohl Stable
Diffusion als auch Meta haben die ersten
KI-Generatoren angekiindigt, die Text-
zu-Video produzieren sollen. Dann istes
mit dem Bewegtbild als Beweismaterial
auch vorbei. Das Problem ist, was kann
im Krieg der Fakten, alternativen Fakten
und Fakes noch Beweiskraft haben? Und
brauchen wir nicht so etwas wie einen
Faktenbeweis in einer Demokratie, wo
wir uns einig sind: Das ist passiert. Das
sind die Fakten. Uber diese Fakten kon-
nen wir Positionen austauschen und
Handlungsempfehlungen ableiten. Aber
wenn wir keinen Beweis mehr haben,
wenn wir nicht mehr wissen, was wirk-
lich Fakten sind, stirzt da nicht der
ganze Rest zusammen?

Christoph Linzbach: Wenn ich
hier kurz einhaken darf. In den
Sozialwissenschaften wurde lange
eine Debatte dariiber gefiihrt, warum
gerade diese Wissenschaften so wenig
auf Bildmaterial in ihren Arbeiten und
Publikationen zuriickgreift. Die Analyse
bewegter wie unbewegter Bilder hin-
sichtlich ihrer sozialen, kulturellen und
gesellschaftspolitischen Rolle gewinnt
erst allmdhlich an Bedeutung. Es gab
sehr lange eine grofe Skepsis gegen-
iiber der Verwendung von Bildmaterial.
Es stellt sich jetzt, auch mit dem was du
uns erkldrst, heraus, dass diese Skepsis
gar nicht so unberechtigt war und ist.
Das man in der Vergangenheit, wo man
sich tiber Texte und in Texten festgehal-
tene Positionen und vor allem textba-
sierte Quellen verstandigt hat, gar nicht
so falsch lag.

Boris Eldagsen: Ich erinnere mich an das
alte Foto aus dem Geschichtsunterricht
mit Lenin und dem wegretuschierten
Trotzki. Diese Dinge konntest du schon
immer machen, aber es war noch nie
so leicht wie mit KI. Und noch nie so
dass du Bilder generierst, ohne dass
du Uber das Ausgangsmaterial verfiigst.
Wenn ich gerne ein Foto von mir hitte
in dem ich in einem Swimmingpool!
mit Scarlett Johansson plansche, dann
brauchte ich erst mal viel Bildmaterial
mit Scarlett Johannson mit der richtigen
Auflésung, der richtigen Beleuchtung
dem richtigen Pool und dann mafte ich
das alles zusammenbauen, um ein (iber-
zeugendes Bild zu bekommen. Das dau-
ert. Und braucht einiges an Photoshop-
Kénnen. Die Kl dagegen sucht mir das
Material und baut mir es zu einem
tiberzeugenden Bild zusammen - in
Sekunden.

Christoph Linzbach: Bruce Willis hat die
Rechte an seinem Abbild an Deepfake
verkauft, die nun ganz legal einen digi-
talen Zwilling erstellen diirfen, der bis
in alle Ewigkeit in Bruce Willis Filmen au-
tauchen kann. Er kénnte nach seinem Toc

mit einer virtuellen Version von Charlie
Chaplin in einem Film gemeinsam spie-
len. Hier wird es grotesk. Vielleicht sink:
der Bedarf an neuen Stars, da wir alle
nicht aufhdren die Stars unserer Jugenc

zu lieben. Und die Erben kassieren die
Bildrechte auf ewig. Hier lassen sich alle
moglichen kuriosen Schlussfolgerungen
denken.

Boris Eldagsen: Das ist richtig. Aber
ich sage mal etwas provokant: War
das nicht schon immer so? Nicht in der
Konsequenz van heute, wo ich die K

ein Gemadlde meines Kiichentisches im
Stile von Van Gogh generieren lassen
kann - aber Kiinstler haben sich immes
von anderen Kiinstlern inspirieren las-
sen. Es wurden bestimmte Bestandteile
eines Stiles tibernommen und abgewan-
delt. Man hat sich von vorhergehender
Generationen inspirieren lassen. Jetzt is:
die Imitation so perfekt méglich, dass
sie auch eine Falle ist. Wenn ich bei der
Imitation bleibe, bin ich mit einem Beir
im Kitsch. Wenn ich aber in der Lage
hin, nicht nur zu imitieren, sondern den
Geist zu Ubernehmen, dann wird es int=-
ressant.
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Die Technik des Styletransfers, sprich
ein Bild so »zu malen« wie Van Gogh,
die gibt es schon seit 2014. Die hat
sich auch weiter perfektioniert, mit der
Technik, der Qualitdt, den Datenmengen
und mit der Art und Weise wie Kl diese
Bilder generiert. Ich habe mir die in der
Vergangenheithenutzten Techniken jetzt
noch einmal im Uberblick angeschaut.
Was jetzt neu ist, ist das Diffusionmodell.
Was es bis 2018 gab, ist GAN (Generative
Adversarial Networks). Zwei kiinst-
liche neuronale Netzwerke lernen aus
einer Quelle und verbessern sich kon-
stant gegenseitig, bis beispielsweise ein
Foto entsteht, das nicht von dem Foto
einer realen Person unterschieden wer-
den kann. Die Bilder, die nicht zu den
Vorlagen passen, werden im Lernprozess
aussortiert. Was das Diffusionmodell
Neues leistet ist sehr interessant: Fs
basiert darauf, einem Bild Bildrauschen
hinzufiigen. Die Kl erhilt die Aufgabe,
das Rauschen zu entfernen. Die
Aufgabenstellung wird fir die KI immer
schwieriger, je mehr Rauschen hinzu-
gefligt wird. In diesem Trainingsprozess
wird die Kl immer besser und kann selbst
in einem Bild, dass fast nur aus Rauschen
besteht, Informationen erkennen. Dann
wird der Kl ein véllig verrauschtes Bild
vorgesetzt und die Kl entrauscht es
Schritt fir Schritt. Das Ergebnis ist aber
nicht eines der Trainingsbilder son-
dern ein véllig neues Bild, das nur im
Stil und in bestimmten Eigenschaften
den Trainingshildern entspricht, anson-
sten aber ein vollig neu generiertes
Bild darstellt. Das ist die Grundlage fiir
die heutige Technologie. Ich schweife
jetzt etwas ab. Um auf deine Frage mit
Bruce Willis zurickzukommen, bin ich
der Auffassungen das dies gar nicht so
neu ist. Hologramme von Kiinstlern gab
es schon frither. 3D-Scanner machen es
moglich.

Christoph Linzbach: Du sagst, dass
es vieles schon gibt. Wenn ich eine
Zoomkonferenz mit jemanden mache,
den es in der realen Welt nicht oder
nicht mehr gibt, ohne es zu merken, ist
das ein Anwendungsfall, der nicht in der
grofSen Filmwelt passiert, einen gewis-
sen Unterhaltungswert hat und bei dem
alle wissen, dass der Schauspieler schon
lange tot ist. Ein Anwendungsfall im nor-
malen Leben.
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Boris Eldagsen: Ja, aber das hatten wir
schon. Die Sache mit dem deep fake
der Klitschko-Briider. Das wird aller-
dings noch perfektioniert werden. Und
es wird immer weiter ins sogenannte
normale Leben eindringen.

Christoph Linzbach: Auf deiner
Website prdsentierst du unter der
Uberschrift Hunger mit Hilfe der KI
erstellte Bilder, die merkwiirdig defor-
mierte Korper zeigen. »Hunting still-
lifes of old Dutch painting, projected
into a post-apocalyptic future. The prey
of a huntbecomes a haunting Memento
Mori.« Das legt fiir mich nahe, dass die
Bildergebnisse aus deiner Sicht fertige
fotografische Kunstwerke darstellen,
obwohl die Deformationen die man-
gelnde Leistungsfihigkeit der Kl wider-
spiegeln. Oder geht es hier nicht um
Kunst sondern um eine Vorstufe, kunst-
orientiertes Kl-Testing in einem fri-
hen Entwicklungsstadium? Und dann
ein weiterer Aspekt, der mir wichtig
erscheint. Du hast auch schon vor dei-
nen Kl-Experimenten Bilder und Visionen
aus deiner eigenen Vorstellungswelt mit
Hilfe der Fotografie entwickelt. Es geht
dir nicht um das Ablichten von Realitét
mit Hilfe der Fotografie, mit dem Ziel,
Deutungsrdaume zu erdffnen. Du adres-
sierst das Unbewusste im Menschen.
Deine Bilder sind Kopfgeburten, die
sich mit den Bedingungen menschlicher
Existenz beziehungsweise der Natur des
Menschen beschéftigen. Deine Arbeiten
liegt ein philosophisch-anthropolo-
gischen Ansatz zu Grunde. Du glaubst
an Universalismen. Wir sind alle mit
dem Tod konfrontiert und mussen uns
mit unseren Schattenseiten beschifti-
gen. Das versuchst du in deiner Kunst
zu reflektieren. Wieso glaubst du, dass
KI dir in der Umsetzung deines kiinst-
lerischen Ansatzes helfen kann? Was
bringt KI dir als Kiinstler?

Boris Eldagsen: Fiir mich sind die
Deformationen ein wichtiger Bestandteil.
Ich habe lange gebraucht, um das so hin-
zubekommen. Ich hatte mal durch Zufall
so ein Ergebnis, denn deformierte Korper
sind bei Stable Diffusion noch eine Art
Kinderkrankheit. Dem bin ich nach-
gegangen, indem ich mit den Prompts
experimentiert habe. Ich habe {ber
2000 Bilder generiert und das heilt etwa
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1000 Prompts. Du fingst an und ldsst
dich von dem Material leiten, und ver-
suchst immer tiefer einzusteigen in das,
was dich daran eigentlich interessiert.
Und dadurch das ich einen kunsthisto-
rischen Hintergrund habe, die barocken
Welten kenne von Vanitas und Memento
Mori Stillleben, sprich die klassischen
Zeichen aus der Malerei dieser Zeit,
die dafiir stehen, dass das Leben kurz
und vergdnglich wie eine Seifenblase
ist, spielt das bei der Halfte der Bilder
auch mit. Dazu gehort beispielsweise
der Totenkopf mit Kerze und bei den
Holldndern das-Wildbret, der rote Fasan
oder das frisch gejagte Wildschwein,
dass frisch auf dem Tisch drapiert wird.
Die andere Halfte der Bilder hat eine
erotische Komponente. Das Materielle,
das Fleischliche war mir sehr wichtig.
Ich bewege mich hier zwischen ansto-
end und anziehend. Die Bildergebnisse
haben auch viele abgestofSen. In der
Malerei sehe ich Beziige zu Hieronymus
Bosch. In der Gegenwart mehr zu dem
Korperhorror von Cronenberg. Bei der
Erotik sind es mehr die deformierten
Figuren von Bellmer. Freud definierte mit
»Fros und Thanatos«, das Spannungsfeld
von Verginglichkeit und dem was neues
Leben zeugt. Ich fand dieses Thema
immer spannend. Und ich hatte das
Gefihl, dass ich mit KI-Technik dieser
langen Tradition eines kiinstlerischen
Themas einen neuen Dreh dranhdngen
kann. Ich komme durch Kombination
zu einem neuen Bildergebnis. Um diese
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neue Mutation herauszufinden, habe i«
mit den Prompts alles Mogliche v
sucht. Wenn man sagt, es soll ein b?
chen Bosch sein, ein wenig Bellmer se
dann wird man diese Bilder nicht pi
duzieren kénnen. Unter Umstdnde
waren diese Kiinstler auch gar nicht
dem Ausgangsmaterial, dass die Kl i
niert hat. Darlber hinaus sind bei alls
KI-Programmen zu explizit sexuel
Begriffe gesperrt. Die darf man nic
eingeben. Doch man kann die Begri:

.umschreiben oder den Plural nehme

AufSerdem habe ich die Begriffe fals:
geschrieben, um zu sehen, was p:
siert. Was passiert, wenn ich Begrit
neu erfinde oder neue Kombinations
von Begriffen eingebe so wie dada
tische Poesie? Was passiert, wenn i
den Prompt sehr lang mache und :
ineinander verschachtele, dass die
gar nicht mehr ausmachen kann, w
isteigentlich Subjekt und was ist Objet
Das hat die Kl so verwirrt, das die
deformierten Korper herausgekomm:
sind. Viele haben mich nach mein
genauen Prompts gefragt. Das waren ¢
bereits aufgezdhlten Sprachexperimen
kombiniert mit expliziten erotische
Beschreibungen. Der spannende P:
bei Kl-generierten Bildern ist fir mi
der kreative Umgang mit Texten.

Christoph Linzbach: Das heifst d
Ergebnisse, die du jetzt produzies
spiegeln den Entwicklungsstand der
von heute wider. Bedeutet aber auch,
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lahren wirst du diese Ergebnisse nicht
hr produzieren konnen.

ris Eldagsen: Genau so ist das und das
ird keine 5 Jahre dauern. Momentan
= es 5o, dass durch den Wettkampf
r Plattformen, jede der Plattformen
ile 2 Wochen etwas Neues anbie-

. Bei DALL-E musste man am Anfang

ch der Registrierung lange warten,
s man drin war und arbeiten konnte.
‘estimmte Dinge waren nicht méglich

d man wurde immer wieder verwarnt,
A habe dann mit »Inpainting« gearbei-
<. Also meine Bildergebnisse teilweise
=loscht und neu bearbeiten lassen. Aus
“ann liegt im Bett wird dann durch eine
“ngabe und die Neuberechnung Mann
=gt in Blumenwiese. Seit 2 Wochen
2nn ich das Bild auch gréRer machen
nd in alle Himmelsrichtungen erwei-
=rn. Das heifst dann »Qutpaintinge«:
orher nur der Oberkérper auf der
‘umenwiese. Mit der Bilderweiterung
uch die Beine. Also nicht mehr Inhalte
m bestehenden Bild unterbringen,
ondern tatsdchlich eine Erweiterung
es Bildes in alle Richtungen. (Siehe
eispielbilder)

ch habe mir letzte Woche die Open
ource Stable Diffusion installiert. Da
«ch alle Entwickler darauf stiirzen, und
e kontinuierlich mit neuen Features
usstatten, ist es kaum vorhersehbar, wie
ch diese weiterentwickelt. Es gibt seit
‘Wochen die Méglichkeit, einen nega-
ven und einen positiven Prompt einzu-
eben, die beide bei der Bildgenerierung
erlicksichtigt werden. Ich bin sicher,
ass dieser geniale Finfall bald von den
nderen Kls {ibernommen werden wird.

© Boris Eldagsen, »THE ELECTRICIAN<«, outpainting 19, Re-Edits, 2022, DALL E2, Open Al

brennpunkt 1/2023 &



